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Cambios…



• Asociación de factores múltiples

– Medio ambiente (humedad, temp.,amoníaco, etc.) 

– Manejo (Densidad animal, estrés).

– Micotoxinas

– Virus inmuodepresores (Gumboro, AI, EM, Reovirus)

– Virus respiratorios (EN,BI,IA,LT,NV)

– Bacterias (E. coli, Coriza, ORT, Pasteurella)

– Micoplasmas (MG, MS)

Complejo Respiratorio de las Aves





MG

cilias

Mucosa traqueal



Características

• Bacterias procariotas (Mollicutes)

• Extremadamente pequeños (300-600 nm)

• Carencia de pared celular 

• Pleomórficas y flexibles

• Carencia de elementos de resistencia y 
antigenicidad (capsulas, cilias, esporas, 
plásmidos, toxinas, etc.)

• Muy lábiles al medio ambiente y desinfectantes 
(¿?)

• Capacidad de penetración intracelular



Epidemiología

Vertical

Horizontal

Exudados, aerosoles, polvo 
ambiental, plumas, fomites, etc. 

6-10 dias aprox.

Aves, Fomites

➢ Edades Múltiples y Bioseguridad!
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EAA/GTE: 
anormalidad en la 
cascara del apice del 
huevo
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Punta del iceberg

Reducción en 
producción, 
Mayor cantidad de 
huevos de segunda
Reducción de 
incubabilidad
Manejo extra



Que causan MS y MG?

➢ Aumento mortalidad e infecciones 
secundarias 

➢ Problemas respiratorios, sinovitis, 
aerosaculitis, peritonitis.

➢ Reacciones post-vacunales.

➢ Problemas de uniformidad.

➢ Aumento del índice de conversión.

➢ Decomiso de carcasas.



Desafío experimental con Ornithobacterium 
rhinotracheale y Mycoplasma synoviae en pollo de 
engorde

• Evaluar el posible sinergismo entre ORT y MS en un grupo de pollos de 
engorde. 

• 40 pollos Ross divididos en 4 grupos.

• Vacunados con ND-IB (La Sota-Massachusetts) a los 14 días de vida. 

• Inoculados con ORT y MS a los 21 días de vida.

• Se evaluaron lesiones a los 7 y 14 días post-infección en pulmones, sacos 
aéreos y tráqueas.



Grupo MS



Grupo ORT



Grupo MS/ORT



Grupo MS/ORT





Grupo 7 días PI 14 días PI

Sacos

Aéreos

Pulmón Tráquea Sacos Aéreos Pulmón Tráquea

ORT/MS 5.4 (90.0)b 1.8 (90)b 1.8 (90)b 3.6 (60.0)b 1.4 (70)b 1.4 (70)b

MS 2 (33.3)a 0.2 (10)a 1 (50)ab 2.4 (40.0)ab 0.4 (20)ab 1.2 (60)b

ORT 2.2 (36.7)ab 0.6 (30)ab 0.8 (40)ab 2.2 (36.7)ab 0.6 (30)ab 1 (50)ab

Control Neg 0.2 (3.3)a 0.2 (10)a 0.2 (10)a 0.4 (6.7)a 0.2 (10)a 0.2 (10)a

Score de lesiones 



Comienzo tardio Fallas de
Vacunas

Infección Crónica
Peritonitis

1 año de producción

Retrazo o disminucion
De pico

PERDIDAS – DISCRETAS PERO IMPORTANTES  

Perdida huevos
Infección tardia

Perdida de Huevos 5 -10….. %
Retrazo en Pico
Disminucion en el Pico

Egg apex abnormalities--- Huevos de 2da

Huevos pequeños ---Huevos 2da

Aumento de mortalidad y de IC



Parvada MG +  vs Curva estándar

Huevos 2da

Tamaño huevo

% Postura



Pérdidas por MS en granja comercial free 
Range

Debido a la variabilidad de signos clínicos (subclínica) y factores externos
(ESTRES) es difícil cuantificar exactamente las perdidas causadas por MS.
Estas varían en cada establecimiento.

-Datos productivos de dos parvadas ( una positiva y una libre de MS)
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MS free

MS infected

MS libre MS Positiva

Huevos por
Gallina alojada

321 299.9

Uso de 
antibioticos

£1957.95
(approx. 
$3016)

£4394.51
(approx. 
$6770)

Huevos B 
(liquido)

2.87% 3.75%

IC 2.36 2.47

Mortalidad 5.0% 12.6%



Evaluación del impacto de la infección mixta 
de MG y MS en gallinas de postura comercial 
y el control mediante antibióticos.

• Comparar la efectividad en parámetros productivos de tres 
tratamientos en gallinas ponedoras positivas a Mycoplasma 
gallisepticum y Mycoplasma synoviae.

• Aves destinadas a las pruebas:  Lohmman Brown

• Granja multiedad con antecedentes de micoplasmas.



Distribución de los grupos:

• Tratamiento 1 : Macrólido – 1 Semana al mes

• Tratamiento 2: Macrólido – 1 Semana al mes

• Tratamiento 3: Pleuromutilina – 1 Semana al mes

• Control: Sin medicación

• Tratamiento 1 : Macrólido – Continuo 

• Tratamiento 2: Macrólido – 1 Semana al mes

• Tratamiento 3: Tetraciclina – 1 Semana al mes

• Control: Sin medicación

Parámetros evaluados:

• % Postura

• Huevos gallina día

• Huevos gallina alojada

• Masa de huevo (peso huevo)

• Peso del ave

• Mortandad



Huevos por 
gallina alojada 
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Kgs de Huevo por
Ave Alojada
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% Viabilidad 
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Parámetros productivos

Grupos Huevos por g/a Kg de masa de huevo por g/a Viabilidad

Tratamiento 1 307,7a 20,690a 91,8a

Tratamiento 2 309,2a 20,749ª 90,2a

Tratamiento 3 292,7ab 19,648b 89,9a

Control 279,7b 18,657c 80,8b

Parámetros productivos

Grupos Huevos por g/a Kg de masa de huevo por g/a Viabilidad

Tratamiento 1 290 19,27 91,4

Tratamiento 2 297 19,83 91,7

Tratamiento 3 281 18,67 86,6

Control 264 17,48 76,5



Ganancia huevos Ave/alojada  

• Control: Base de producción  - Ganancia: u$d = 0

• Tratamiento 1 : 28 huevos - Ganancia: u$d = 1,82

• Tratamiento 2: 29,5 huevos - Ganancia: u$d = 1,91

• Tratamiento 3 : 13 huevos - Ganancia: u$d = 0,845

Ganancia huevos Ave/alojada

• Control: Base de producción- Ganancia: u$d = 0

• Tratamiento 1 : 26 huevos- Ganancia: u$d = 1,69

• Tratamiento 2: 33 huevos- Ganancia: u$d = 2,14

• Tratamiento 3 : 17 huevos - Ganancia: u$d = 1,10

Precio del Huevo = u$d 0,065  - Cambio $ 3000= 1 u$d





Laboratorio

• Aislamiento e identificación (IFD)

• Técnicas serológicas :
• Aglutinación Rápida en Placa (ARP)

• Inmunoensayos (ELISA)

• Inhibición de la Hemoaglutinación (HI)

• Técnicas de biología molecular:
• Reacción en Cadena por la Polimerasa (PCR)



Control y prevención de 

Mycoplasma 

Gallisepticum y synoviae

Vacunas y antibióticos.



MEDIDAS DE CONTROL

• Adquisición y mantenimiento de lotes libres

• Medidas de bioseguridad estrictas.

• Diagnostico correcto.

• Elección de programas de control

– antibióticos

– vacunas



Programas de control

Empleo de vacunas:
• Bacterinas

• Vacunas vivas 

• Vacunas recombinantes para MG

Antibióticoterapias:
• Profiláctica

• Metafiláctica

• Curativas
– Macrólidos (tilosina, tilmicosina, tilvalosina, josamicina), 

pleuromutilinas (tiamulina, valnemulina), lincosamidas
(lincomicina), fluoroquinolonas (enrofloxacina), 
tetraciclinas (clortetraciclina, oxitetraciclina, doxiciclina)



Prevención - Vacunas

Vivas, inactivadas, recombinantes

Cepas atenuadas
- F, Mg
- 6/85, Mg
- Ms-1, Ms

Vivas
Cepas termosensibles

- ts11, Mg
- MS-H, Ms

Recombinantes: 
Genes de MG expresados en 

viruela

Inactivadas
BACTERINAS 



Vacunas Vivas - Ventajas

• Disminución del uso  de antibióticos 

• Disminución del riesgo de generación de resistencia.

• Una sola aplicación.

• Capacidad de desplazar cepa de campo (Cepa F). 

• Disminución de lesiones y perdidas económicas.

• Generan reacciones serológicas pobres o nulas (No Cepa F)



Vacunas Vivas-Desventajas

• Conservación, preparación y aplicación.

• Aplicar ambas vacunas (MS y MG)

• Deben ser aplicadas en aves libres. (PCR)

• Sensibilidad a varios antibióticos. 

• Interpretación de las pruebas de monitoreo serológico y moleculares. 

• Pérdida de protección hacia la mitad del ciclo productivo. 

• Diseminación vertical y/o horizontal (ts-11 y cepa F). 

• Posibilidad de reversión en las cepas termosensibles (cepa ts-11 y MS-
H). 



Interpretación serológica post vacunación MS y 
MG 

Manual de interpretación de resultados Biocheck



• Facilidad de interpretación de pruebas serológicas y moleculares. 

• Rapidez de acción ante brotes clínicos.

• Facilidad de aplicación.

• Disminución de lesiones y perdidas económicas. 

• Cobertura contra ambas especies de micoplasma.

• Cobertura contra patogenos secundarios. 

• Costos ?

Antimicrobianos - Ventajas



• Posibilidad de generación de cepas resistentes.

• Generación de residuos en alimentos (MRL)

• Alteración de características organolépticas en huevos.

• Problemas de palatabilidad en alimento y agua.

• Opinión publica.

Antimicrobianos - Desventajas



T1, T2 y T3 en pollas que no recibieron vacunas vivas de 

MS y MG.

1 año de produc.

Día 1 Sem 15

Traslado

Diagnóstico
PCR y ELISA

- Transmisión

- Vertical y 

Horizontal

45-60g 1.3 kg

1.45kg

T1 T 2

Sem 4-6

0.4 kg

T3



1 año de producción

Día 1 Semana  5

Traslado

ELISA

PCR

45g

0.36 kg

ELISA

PCR

T-4 Pulsos durante la producción cada 4 semanas

T-4 Pulsos durante produccion en momentos criticos

PositivoPositivo Positivo

ELISA

PCR



Day 1 Week 5 Week 12

Administración 

vacuna viva de 

MS/MG  

Entre las 6 y 12 

semanas 

45g 1 kg

1.45kg

T2 – previo a la vacuna viva de MG/MS   
Al menos 5 días antes de la vacunación 

0,35 – 0,45 kg

Diagnóstico
Periodo de Riesgo

Perdida de 
proteccion

T2



• Diagnóstico y medicaciones

4  PUNTOS CRITICOS de MEDICACION
• Medicaciones tempranas

• T1- Transmisión vertical
• T2- Previo a la vacunación 

MS/MG
• T3 – Previo traslado a postura

• Medicaciones tardías
• T4- Durante periodo de puesta



“El terreno da lugar a las mediciones, estas dan lugar 
a las valoraciones, las valoraciones a los cálculos, 
estos a las comparaciones y las comparaciones dan 
lugar a las victorias”.

El Arte de la Guerra – Sun Tzu

Muchas Gracias!!!!


